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清教徒之约
 

《将人的心意夺回：基督教护教学简明手册》
 

第十二课 为真道争辩（2）
 

对于基督教的观点，不信者所提出的反对意见五花八门。在本课中，我们继续探讨某些典型的案例，并

对如何辩驳提出建议。

 

一．对圣经的反对意见

 

在向不信者宣教护教时，争议的核心问题往往是圣经的权威问题。如果基督徒经常运用“据理力争”的

护教方法辩论，非基督徒就会意识到基督徒是从圣经中寻找各种答案的。信靠耶稣基督的人对圣经的可

信性是毫不置疑的，他把圣经视为上帝的话。

 

1．圣经的权威

 

在某些情况下，即使不信的人,在表面上也对基督徒所主张的圣经的权威性表示认可。但在大多数情况下

，不信者会问基督徒：“为什么你认为圣经是上帝的话？为什么我也应当接受呢？”基督徒必须作好回

答这种问题的准备。

（1）据理力争

 

步骤1：基督徒应当承认他之所以相信圣经是上帝的话，是因为他对耶稣基督的信靠。

步骤2：应当举出基督徒相信圣经是上帝的话的证据。

 

来自圣经的证据：

 

1〕圣经是上帝所默示的，圣经中的话语都有来自上帝的权威（提后3：14－17）。

2〕相信这笔之于书的上帝话语，是圣经中明确的吩咐（林前14：37；约5：47；路16：31；约壹

4：6）。

3〕为了他的子民的缘故，上帝应许在世世代代中保守他的话语（太5：17；约10：31；赛59：21；诗

111：7，8）。

4〕新约的作者引证旧约圣经，作为无谬的权威的指南。

5〕新约认可旧约，并宣告本身也有同样的权威（提前5：18；彼后3：16）。

6〕作为基督徒，我们接受圣经为上帝的话，不能用其他任何更高级的标准来判断。是上帝的话语本身就

是权威，它的证明只能来自圣父、圣子、圣灵。

7〕从基督徒的观点来看，圣经教导中表面上看来难以解释的地方，都来源于我们对世界或圣经本身的误

解。问题并不在于圣经本身。

8〕我们的信心是：当我们殷切地寻求对圣经的理解时，上帝的圣灵会亲自教导我们。虽然我们在许多事

上不清楚，但上帝的圣灵会光照我们，使我们明白圣经中的很多地方。

 

来自外部世界的证据：

 

9〕在过往的许多世纪中，圣经对西方文明的形成发挥了至关重要的作用。
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10〕在历史上，旧约和新约的经文保守是非常精确的。

11〕从来没有人证明在圣经的教导和真实的世界之间有任何的矛盾。事实上，科学调查一再证实圣经的

真实性。

 

来自个人经历的证据：

 

12〕基督徒之所以接受圣经是上帝的话语，是因为圣灵同他们的心证实圣经本身的主张是真真确确的。

13〕当我们通过福音的信息而信靠基督时，我们就开始听到圣经中上帝的声音，并予以遵从。随着我们

在信心生活中的成长，圣灵也一再给我们印证。

14〕当然，我们之所以知道圣灵的印证，是因为接受基督为我们的救主，而基督又是父所差来的。同时

，借着圣经的见证，我们认识圣父、圣子和圣灵。他们是互为见证的。

步骤3：应当向不信者指出，他之所以不接受这样的证明，是因为他所信靠的是他自己的独立性。

 

（2）以愚治愚

 

步骤1：应当向不信者指出，他之所以不接受圣经的权威，是因为他所相信的是自己的权威性，而他这种

对自己的权威的信靠是没有合理的根据的。

步骤2：也可以指出，不信者反对圣经的权威性的具体的论证，是自相矛盾的。

 

绝对确定的主张

 

“圣经是自相矛盾的。”

 

1〕不信者并没有对圣经进行全方位的考察，他也没有对其他的相关资料进行彻底的调查，他所认为的圣

经中自相矛盾的地方，可能只是一种误解。许多不信者所声称矛盾的地方，略加深思，就知道原来是和

谐的。

2〕不信者不可能详细地考察圣经和所有有关的资料，穷尽所有可能的解释。可能在他所没有研究到的解

释中，他所谓的矛盾就消解了。

3〕除非他能够绝对确定地说圣经中有矛盾的地方，他就不能排斥圣经的权威性。

 

“圣经与历史矛盾。”

 

1〕非基督徒并没有充分地考察圣经考古学和有关的历史，他无法确定地知道他对历史研究或圣经的解释

是无误的。这样的例证有很多，较早的研究表明圣经的记载与实际的历史不相符，但后来却发现，是人

们对历史的研究搞错了。

2〕历史学家不可能做到确定无误地知道自己对考古发现的解释是正确的、他并没有穷尽所有的可能的解

释。

3〕既然不可能有确定性，不信者就不能确定地排斥圣经的权威性。

 

“圣经完全是个神话，不合乎科学。”

 

1〕非基督徒并并没有对神迹奇事的真实性问题作过充分的调查研究，也不可能做到。所以，不信者并不

能明确地断言神迹奇事是不可能存在的。他所知道的就是，这些神迹奇事或许真的像所记载的那样发生

过。

2〕要否定神迹奇事的真实性，就必须对每一个神迹奇事作出详尽的分析，并对宇宙中所发生的每一件事



____________________________________________________________________________________________
page 3https://abc4bible.com

作出详尽的解释。这两项要求都是不可能达到的。因此而明确地否定圣经的权威性，是不可能的。

 

完全不确定的主张

 

“圣经太模糊了。”

 

1〕必须向不信者指出，他并没有充分地研究过解释圣经的问题。任何文献都有不同的解释方式。但文献

本身仍然有其确定的信息。譬如说，李白有句名诗：“燕山雪花大如席”，是用夸张的修辞方法来形容

燕山雪花之大。有不会欣赏诗歌的人说，李白所写的诗与事实不符。但问题并不在于李白的诗歌有问题

，而是批评的人不会通过欣赏文学明白其意境。许多人在解释圣经的真意时，也经常是如此。

2〕非基督徒并没有考察所有的解释，他不能确定地说圣经是模糊不清的。而且，圣灵光照基督徒，使他

们真正明白圣经的意思。非基督徒并没有理由对此予以否认。

 

“随着时间的流逝，圣经的原初文本已经丧失了。”

 

1〕必须向非基督徒指出，他并没有考察过所有今天仍然存在的文本证据。他没有资格怀疑文本批判学。

所以，他不能假定圣经的原初文本不在了，就否定圣经的权威性。证明圣经的权威性的证据多而又多。

2〕在圣经文本的权威性上，保护圣经是上帝的应许，不信者并不能确定地证明上帝的应许不成立。

 

2．其他宗教典籍

 

基督徒主张圣经就是上帝的话。很多时候，非基督徒争辩说，《古兰经》、《摩门经》等等，也主张是

上帝的话。如果仅仅主张圣经是上帝的话，就太独断了，也不公平，因为其他宗教典籍也和圣经一样主

张自己的权威性。不管形式如何，不信者所问的无非就是：“既然其他宗教典籍也主张自己是神启的

，为什么基督徒不一视同仁，全部接受呢？”

 

（1）据理力争

 

步骤1：基督徒要坦率第地承认，他对这个问题的回答也是以他对基督的信靠为基础的。

步骤2：对于圣经的独特性，基督徒可以从几种方式来回答。

 

来自圣经的证据

 

1）圣经警告我们，会有假先知出现，声称自己是来自上帝的（太24：24）。圣经甚至警告我们会有假冒

的经书出现（帖后3：17）。基督徒要根据圣经对各种声音和经书作出判断。

 

来自外部世界的证据

 

2）基督教的根基来源于犹太教和拿撒勒的耶稣。作为一个犹太人，耶稣是接受旧约圣经为上帝的话。作

为新时代的弥赛亚，他吩咐他的门徒监督新约圣经的成典。正如耶稣是独一无二的上帝，圣经也是独一

无二的上帝的话。

 

来自个人经历的证据

 

3）基督徒并不是独立选择旧约圣经和新约圣经为经文的，是上帝亲自说服他信靠圣经。不信者如果归信
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基督，他也会心服圣经的权威性。

 

步骤3：应当向不信者指出，基督徒根据圣经真理来为圣经辩护，并不能激发不信者也相信，因为不信者

所信靠的是他自己的独立性。

 

（2）以愚治愚

 

步骤1：基督徒应当向不信者指出，他的反对意见是基于他对自己的信赖，是没有根基的，也无足轻重。

步骤2：有时候，证实不信者某一特定的观点是虚妄的，会更有益处。

 

绝对确定的主张

 

“任何宗教书籍都没有什么权威性。”

 

1）向不信者指出，他并没有考察所讨论的问题的各个方面。世界上有各种各样的宗教，他并不是一个这

方面的专家。对于圣经的知识，他并不完全了解，不用说其他宗教典籍了。

2）既然非基督徒是有限的，他无法排斥圣经的独特性。

 

“只有我的宗教典籍才有权威性。”

 

1）不信者可能是一个异教组织的成员，有自己的宗教典籍。无论如何，非基督徒并没有考察过世界上所

有的宗教，而且也不可能做到这样。

2）因此，不信者离开真正的上帝，独立自主，无法确信自己的宗教典籍的权威性。

 

完全不确定的主张

 

“我相信，我们不应当说一个宗教的典籍优于其他宗教的典籍。”

 

1）这样的不信者，一般都是试图保持中立，对持守各种宗教的人一视同仁。然而，基督徒要向他指出

，他这样的主张并没有根据。他并没有足够的经历，可以证明圣经不优于其他的宗教典籍。

2）非基督徒不能以此否定圣经的独特性，因为他自己的观点是没有依据的。

 

步骤3：基督徒应当向不信者指出，他的这种立场没有什么作用，因为他所信赖的是自己的独立性。这种

思维的困境是来自上帝的审判。唯一的逃脱之路就是悔改归信耶稣。

我们在此并没有函盖非基督徒可能提出的所有反对圣经的意见。但比较重要的事项，我们都涉及到了。

在这些事项上，基督徒护教者要能够护卫基督教的立场。

 

二．对人的反对意见

 

在非基督徒对基督教立场的反对意见中，另外一类就是对人的主张。在关于人的看法上，有三个最常见

的问题。

 

1．人的罪性

 

基督教关于人的罪性和审判的教义，常常引起非基督徒的反对。不管具体形式如何，不信者所问的问题
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总是如此：“为什么我要相信人有罪呢？”

 

（1）据理力争

步骤1：基督徒应当公开承认：他对人的罪性的看法，是基于他对基督的信仰，他相信基督是自己的主和

王。

步骤2：基督徒关于人的罪性的证据是很明显的。

 

来自圣经的证据

 

1）圣经教导说，所有的人在亚当里都犯了罪（罗5：12）。

2）所有的人都因为违背上帝的律法而亲自犯了罪（罗3：23）。

3）即使那些从来没有听到基督福音的人也犯了罪，处在上帝的审判之下（罗1：18）。

 

来自外部世界的证据

 

4）假如我们考察人类历史，就不难看到罪的影响。人类历史充满了战争、谋杀、暴力和仇恨。虽然没有

人恶到哪里去，也有些人比其他人好，但所有的人都是在叛逆上帝。

 

来自个人经历的证据

 

5）每个基督徒都从自己归信的经历知道，人确实是有罪的。

 

步骤3：应当告诉不信者，他之所以对这些证据不以为然，是因为他所信赖的是自己的独立性。

 

（2）以愚治愚

 

步骤1：指出不信者对自己的独立性的信赖是没有根据的。

步骤2：非基督徒的特定的反对意见，只不过是否认真理，并没有什么作用。

 

“我认为所有的人心地都是善良的。”

 

1）要向不信者指出，他并没有考察关于人性的所有证据。有无数的例证表明人的邪恶。

2）向不信者指出，他对人心并没有充分的了解，他不能确定地说人心基本上是善良的。

3）既然他对自己的主张并不能确定，他就不能以此来反对基督教对人的看法。

 

“有些人是善良的，有些人是邪恶的。”

 

1）基督徒应当向不信者指出，他对宇宙的认识并不是全面的，他不能独立地判断谁是善良的，谁是邪恶

的。所以，他的主张是没有依据的。

2）如果说有些人是善良的，有些人是邪恶的，不信者必须有绝对的确定性才行。然而，因为非基督徒拒

不顺服上帝，他是无法达到这种绝对的确定性的。

 

完全不确定的主张

 

“说人有罪，实在是傲慢之极。”
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1〕基督徒应当向不信者指出，他的观点并不是客观中立的，他也有自己的信念。他这种书法也是非常确

定，不折不扣的。

2〕不信者不能确定地说我们对人性不应作出任何的判断。他无法收集到足够的证据支持他的观点。

 

步骤3：应当挑战不信者放弃他自己的信念，归信主耶稣基督。

 

2．人的责任

 

另外一个不信者经常提出的反对意见，就是上帝的主权与个人的责任。不信者常常会说：“如果上帝主

宰一切，那么世上的罪也是他的责任，不是人的责任。”

 

（1）据理力争

 

步骤1：基督徒的立场是源于他对基督的信靠。

步骤2：圣经对这一问题的回答简洁明了，虽然经常被人误解。

 

来自圣经的证据

 

1〕上帝主宰一切，为他自己的目的和荣耀而运行万物（罗11：36；弗1：11）。

2〕作为万有的创造者，上帝是人的合法的审判者。

3〕人违背上帝的律法，犯罪得罪了上帝，上帝对一切违背他的律法的人，都同样施行审判（罗

2：12）。

4〕在这些事情中，受造之物是无权质问上帝的公义和智慧的（罗9：19－21）。

5〕上帝对万有的主宰与个人的责任不仅不矛盾，而且是后者的基础。假如不是上帝主宰一切，他就无法

让人承担责任。人之所以应当向上帝交出自己的帐本，就是因为上帝是主权的上帝；人应当顺服上帝

，上帝是万有的主宰。再者，人生之所以有意义，也是因为主权的上帝已经为人生命定了意义。不管我

们有什么责任，都是根基于上帝的主权，而不是与上帝的主权无关。没有上帝的主权，人就没有责任

（腓2：12，13）。

 

来自外部世界的证据

 

6〕历史清楚地表明上帝的主权和个人的责任。上帝运行万事，使一切在基督里臻达高峰。但在历史上大

大小小的人物身上，我们也清楚地看到人的代理作用。

 

来自个人经历的证据

 

7）基督徒晓得个人的责任是基于上帝的主权。基督徒与上帝的关系是顺服的关系，顺服上帝的主权，合

乎上帝的旨意。没有主权与责任的概念，基督徒世界观就不可能成立。

 

步骤3：证明非基督徒之所以不接受这样的主张，是因为他所信赖的是自己的独立性。

 

（2）以愚治愚

 

步骤1：不信者对个人独立性的信赖，是没有合理的依据的。
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步骤2：非基督徒所主张的立场，从他们自己的角度就可以被驳倒。

 

绝对确定的主张

 

“如果上帝定我们的罪，他就不公平。”

 

1〕基督徒应当向不信者指出，他并没有考察关于上帝的公义和公平的一切解释。事实上，可能有一种解

释，而主张解释他还没有接触到。因此，他的主张是不确定的。

2〕不信者并没有资格来判断上帝是否公平。他对这个世界上的事情还不确定，更不用说对关乎上帝的事

情了。

 

“上帝既然是爱，他是不会定人的罪的。”

 

1）上帝的爱与上帝让个人承担责任，并不矛盾，这是不信者无法知道的。

 

步骤3：应当挑战不信者放弃他对自己的独立性的信赖。

不管是什么情况，非基督徒反对基督教关于上帝的主权和个人的责任的主张，但他的反对意见既没有根

据，也缺乏任何有效的理由。

在本节课中，我们所观察的一些争论涉及基督徒对圣经和人的观点。此处只是抛砖引玉，略举数例。然

而，如果基督徒心中记住此处所提及的基本的护教架构，就不难处理所遇到的大多数反对意见。

 

复习题

 

1．据理力争有哪三的步骤？以愚治愚有哪三大步骤？

2．对以下的问题，你如何采取据理力争的策略：

（1）圣经是上帝的话吗？

（2）与其他的宗教典籍相比，圣经是独特的吗？

（3）所有的人都有罪吗？

（4）上帝的主权和个人的责任协调吗？

3．对以下的这些反对意见，你如何使用以愚治愚的策略？

（1）“圣经是自相矛盾的。”

（2）“圣经与历史矛盾。”

（3）“圣经不是上帝的话，因为它也是人写的。”

（4）“圣经充满神话故事，不可能是上帝的话。”

（5）“圣经模糊不清，不可能是上帝的话。”

（6）“通过翻译和传递，圣经已经失落了。”

（7）宗教典籍有很多，圣经只是其中的一本。“

（8）“任何宗教典籍都不具备上帝的权威。”

（9）“只有我的宗教典籍，才有真正的权威。”

（10）我们不当说一本宗教典籍优于其他宗教典籍。“

（11）“我认为所有的人都心地善良。”

（12）“有些人善良，有些人邪恶。”

（13）“我认为主张任何人有罪，都是傲慢的。”

（14）“如果上帝定我们的罪，他就不公平。”

（15）“上帝既然是爱，他就不会定人的罪。”


